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BE LAXACA ¥ CHIWPAS BN &L GO MO DE TEHUAN
TEPEC, MEXICO ( JUNIO-JULIO nid 19R%9), -

sebastiin Hamos—{ruz
Centro (eglonal de
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sallna {ruzs, JaXes

INTIRODUCCION

Como & hien sabido, junto con el camarfn una gran cantidad
de especies de diferentes grupos zooldgicos mRon puestgs on
cubierta una vez terminada la faena de arrastre, las cun%os
despufs de selecclonar el crustfceo as{ como algunos peces
finos de interés comercial, son davueltas nuevamente al war.
Lay cifras menclonadas sobre el desperdlcio de estos recur-
s05 han experimentado grandes varliaclones debide a que las
investigaciones han sido parclales y esporiadicam (Corriple,
1979). as{, Rosales (1976) considera que son frecuentes
lon porcentajes de fauna de acompanamiento del camarén mu-
cho mayores (60 a 100%) & las capturus Jde esdte crustéceo an
las coatas del pPacfifico Mexicano. Reyna (1979} indica que
tan sflo la fauna fctiea constituye un porcentaje mayor del
60 en relacidén a la Tpuna total capturada en las costas de
Quxace ¥ Chlapas.

Respecto a los estudios realizados sobre la fauna de acompa
namiento del camardn en nuestro pals, existenen la actuall-

dud una gran cantidad de trabajos que tratan tanto los



uspectos cuallitativos, cuantitativos y pesqueros de las
especles que la componen,y s0On escasos aquelios que pro
renen siguna metodologia que implique su aprovechamlen-
to tecnoindustrial en una forma mas eupecffica. Por otro
1 vin, las gonas pesgoeras mexicanas que mayor atenclén -
han recibido de parte de los lnvestlgadures nacionales
¥y extranjeros en razén de su mayor desarrollo asen, en

¢l vacifico, los litorales de la M ja California, las
contas de Sonora y Sinaloa, mientras que en el (Gelfo de
ybxleo sun las costas de veracruz, Campeche y Yucatén
(keyne, op, cit), bn lo que Tespecta a lus costas de
Oaxpca ¥ Chiapaa, en el (wolfo de Tvhuantepec, a excencidn
del trubn jo realiczado por el asutor antes menclonado, ox
de nolar que se desconoce en gran medida la composicibn
de Ias capturas camaroneras en cuanto A las erpecles de
wces yue comunmente aparecen y muclho wenos la composi-
Sty cuantitatlva, frecuencla e incidencla de lag mismas,
adeniis de las variaclones temporales y estaclionales que
sufren las comunidades de pecesr gue aparecen en las re-
des de arrastre de acuerdo & las condlcliones ambienta--
les vy varlaclones climétlicas (imézcua-linares, 1983).
slemdo el objeto central del presente dvcumento el de
contribulr al conocimiento de . 1gunas de las especles
gue componen las pohlaclones ite pepes demersales que hﬁ

hitan lus costas del Golfo de Fehuantepec, 8u  Jistrisu-



cion y aburslancia,
AREAx DE ESTUDIO

El frea de eatydio sscogida o8 la zona tradicional de
pesca del” camarén en a1 @olfo de Tehuantspec, que ase ex
tiende deads la Rahfa de Chipehua, al noroests del Puesr
to de Salina Cruz, Oaxaca (16°00' N, 95'25' W ) haata
Puerte Madero, Chiapas { 14°42' N, 92° 30' W) ¥ que
abarce aproximadsmente 350 kilématiros de litoral (Fig.
1), (Reyna, ep.cit.). Este sismo autor as{ como Hoden
{1961), citado por Reyna, han descrito a la zona da esty
dlo desde sl punto de vista flslogrifico, oceanografico

y aeteorolégicoe.
MATERIAL Y METODOS

lainformacidén aqul presentada y anallzada se preducte
de una colecta realizada durante un crucerv de musestreoc
de]l Programa Camarfn & bordo de una eabarcaclién camaro-—
nera de la flota comercial de Salina Crwz, (axaca, €0
el perfodo comprendido del 28 de junio al 2 de Julio de
1989, Las artea de« peaca [ueron dos redss camaroensaras
tipo comercial que trabajan ¢on una abertura (Sénchesz
Gil; Yddes-irancibla y Asézcus-Linares, 1981) de 18 me-

troe por 21 metros de largo, con Gmanos de mallas de 21/4
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de pulgadas en el cuerpe ¥ tafﬂ en el cope,. los arrastres
fueron diurnos y nocturnos con tiempo méximo de una hora

¥ valocldad de tres nudos, Con la finalldad de tener upa
buena representatividad de la distribucién y abundancia

de la ictiofauna en el frea de estudio, el wmueatreo fue
dissnado en base a los diferentes niveles de prefundidad
que norsalmente opera la flota comerclal ; cato ea, 56 se-—
lecclonuron aquellas estaclones que se aencuentran locallza
das en las 1sfbatas de 10, 20, 30 y 40 brazas (ver FPig, 1)-
Una ver que el producto era depositado en cubierta se pro-
ced{a a tomar la informacifn cuantitativa de la fauna >
acompanante, pesterlormente se separaban todos aquellos or
Zanlsimos que no pertenecleran al grupe de los peces » inme
diatamente después, se tomaba con una pala ane muestra al
azar de la ictiofauna, la cual era puesta en bolsas de po-
l1letilens en una proporcidén de entre 8 y 20 kilogramos, Ca
da bolsa se etigquetabs con los datos correspondientes & la
estacidn de colecta (ver tabla 1) ¥y se conservaba en con-
gelacidn para su traslado al laboratorio., La determinacién
takondmica se realizd en base a Jordan & Everman (1596—1900);
Hildebrand (1946); Castro-iguirre (1978); perdegué (1956);
Catalogo de Peces Mexicanos (1976) y Miller Lea (1972),

RESULTADOS Y DISCUSION

lLoa resultados obtenidos de las 14 muestras analizadas,



FANLA No. 1 INJORMACION HELATIVA A CADA UNA DE LAS ESTALIUNES MUESTRENDAS NUUANTE JUNIO=JULIO DE 1884,

TS, 32/00 LOCALIODGASD?D

ESTACTION FECHA PROF . CAD .CaM. AT FAL ., PO . LANCE
No, as. KG., K. LAFAL KNG,  LAN"
02 28-08-09 v ] 0,200 200 0.1:1 o - - Daxaca;Fte.sa Sn.Hateo del Mar
a7 2= e B9 08 4,000 100 1:25 ] 0 32 Chiapas:Fte. & Soconusco
O 02=07=89 10 9,000 200 1:22,2 D 0 32.5 Vhispas:Fte.a la parra Sn,Mcos.
13 Q3-07-89 08 12.000 1%0 1:12.3 D a0 32 Chiapas:Fte. al! Rarade
15 03=07=89 Lr 3, 100 150 1:30 1] 22 30 Chiapas:Fte. a Mante alte
19 040708 13 2.000 ne 1:130 i) 30 32 “hiapas:Fte. a Pusrio Madero
22 03-07-B% 13 2,000 300 1:130 N - = thispas:Fts. a la Barra 5n.Jun
a6 02=07-89 13 B, 000 120 1:15 ] - - Chiapas:Fte.u la farrs Zacap.
az 2806589 18 1,300 8o 0.1:32.3 N - - Oamsca:Fte.a las Chichis
4 27=-06-89 16 5,300 330 1:63.6 N - - OaxacaiFta.aSn.Matec del Mar
a6 27=06—589 18 -a = 400 V] - - Qaxsca:Fte.x la Bahfa deChip.
1t 28-06~89 23 0, 200 BO 001 : 400 L 29 32 Oaxsca:Fte., a las Chichis,
43 29=0D6-89 22 1. GO0 30 t:50 ~ 29 40 Chiapas:iFte.a la Barra 5n,Mcos
47 I0=06=8% 22 2,000 200 1:100 L - - Chiupas:Fte, a la Caguams

“n/% » Dlurnc/Nocturnd X = 14,943 Te 30,300 T=2,680 e 28.6 X.32.9




pueden resumirse de la slgulente manera:

1. Proporcién camardén: fauna.

La captura total de fauna acompasiante fue de 2,680 kilogr!
mos, mientras que la de camardn fue de 30,5 kilogrames,
con un tiempo total de arrastre de 14 horas. 10 gue da un
promedio dehs.ﬁl kilogramos de camarén por hora. En lo que
respecta a la fauna acomparante capturada el promedic fus
de 191,43 kilogramos por hora, 1o cual indica que de la cap
tura tetal (camarén- fauna), el 98.15% fué de fauna acomps
fiante y el 1.83% reatante fue camarén. D& tal forma gue la
proporeién promedio camarén-fauna capturada en ese lapao¢
fue de 1:153.07, con un range de varlacién de 0,1:0.400 mf-
nimo hasta 13100 el séximo. En el muestrso de camarén rea—
lizado durante agosto-septiembre de 1980 por el personal
del CRIP Salins Crux, y tomando la informacifén para estas
mismas estaclones, se® tiene que la proporcién proiodlo ca-
marbn-fauna fue de 1:52.2, con una proporclén minima de
0.1:0.250 y mAxima de 1:250. Mientras gue en el perfode
agosto-septiembre Jdo 1934, la proporcidén promedlo encontra=
da fue de 1:13.8, slendo la miniwa de 0,1:0.166 ¥y la méxi-
aa de 1:50 (Tablus 2 ¥ 3 ). Como puede observarse existe
una gran variacifn en cuanto a la proporcién camarén-fauna
capturada en el Area de referencla.

EL range de profundidad trabajade dud de 8 a 23 brazas con
una media de 14.14 brazas, En cuanto a los voliimenes de
fauna capturados, se tiene que en ¢l estrato de 8 a 10 bra

zas la captura fue de BOO kg. 1:550 en el de 11 a 20 y en



¢l de 21 a 30 hrazas fue de 330 kilogramocs. kesultados
Eimllares han sido obtenidos en prospecciones anterlorss
d estas mismas estaclones ¥y perfodo. As{, en agnsto-seg
tlembre de 1980 se capturaron 565 kilogramcs en el estra
tode K a4 10 brasas, en el de 11 a 20 fueron | oy kg » ¥
U1 el de 2t a 30 brazas se capturaron 1,130 kilogramos.
Mientras que en ese mismo pericdo, pero de 1984, la propor
Citn sncontrada fue de 590 kg en el rango de 7 a 10 bra-
zas, 1800 kg en ol de 11 a 20 brazas y 330 kg en el es
tratn de 21 a 30 brazas (Tablas 2 y 3). Como puede obser-
varse, los mejores volGmenea de FAC fueron obtenidos en
profwdidides de 11 a 20 brazas. 1o cual posiblcmente nea
deblide a la presencia de comunldades de peces y olres or
guntsmes con caracteristicas espec{ficas scoléglcas para
las condiciones dadas en estas profundidades (Iérez—~Me-
llado y Findley, 1983).,

iespecto & la captura de FAC y su relacién con la tempe-
ratura y salinidad superficiales no ae encontré correla-
cién alguna, lo cual puede ser un indicativo de que real
mente no exlsta relacifn entre estas variables, No obs-
tunte,en el trabajo realizade por pPérez-tellade y Find-
ley (1983), se lndica que a mayor temperatura superfi-

clal los volumenes de fauna capturados son may0res.

2. aspectos cualitativos y cuantitativos de la Ictlofau

na-
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PALLA Yo, 3 INPOEMAUTON WmLATIVA A CADG UNA DE 145 ESTALIONES MUSSTOHADA - DUMANTE AGDSTU=SEPTTOMARE DE 1984,
R SVAN FECHA 1"OF ., Cal. LM, Cat. Fal. 0. LAMUE  Teg Wiee L O LA LID .
o, iz KOs KiS. LAMAWL.LGS. AN
e fH=H 1 OH (y, "l 150 U, 1:0,700 7 a0
0T 2= 08—t L SLindy 50 [ERL! ¥ al
g 23-08—-84 10 5,000 50 110 D -

11 25-0B~-RA4 08 2,000 100 1:50 D 1
15 O5-0B-R4 07 AL 0 40 1:5 n -
19 26-0B-84 17 0, 300 50 0.1:0.166 N 29
2o S5=-0OH=84 18 2,000 20 1:10 v 30
16 24-08-84 15 5,000 B0 1:16 N a1
92 02-09-84 20 50,000 300 1:6 v 30
24 013-09-84 18 A0, 000 400 1:5 v -
6 05-09-84 17 25,00 950 1:38 N 29
41 23-08-84 24 100,10k 00 1:30 N -
A5 25-08-84 24 16000 50 1:3 N 29

7 30-08-A4 26 A4.000 200 1:50 N -




En las 14 muestiras anallzadsas se encontruron .,594 espe
cimenes correspondlentes a 51 géneros y 26 fanillas. De
dstas. las mfs frecuentes lueron pPomadasydae {53.8%), re
lyncmidae (50%), carangidae (50%), Sclaenidae (46,.2%),
“othidae (42.0%) vy Gerridae (42.3%). (Flgura 2). En la
tubla 4 seenlistan las especies, as{ como su nfimero y
Liomasa correspondiente, De ¢éstas,.las 10 mAs abundantes
se presentan en la tabla 5.

La distribucidén de las especies presentd un patrén espa
cial regular en el Aresa de estudlo. pel total de los or
gani-mos capturados, el 46G.7% se dlstrlbuyen en Areas
cercanas a la costi (0-10 brazas), mlentras nue ol resto
(53. ™) eorresponden a kas zonas mas profundas {(11-30

bruzoas}, (fabla 6; Figura 1 ).
CONCI USIONES

Loa resultados obtenidos indican que las capturas de
FAC slguen representando el porcentaje mayor con respec
to al camarén, variando en razén de Ia ertacién mues-
treada, profundidad, hora del dia, as{ como de otros
factores ({alco-ambientales,

la proporcidn camardn-fauna encontrada lue de 1:353,.07;
lo que equivale al 98,13% de fauna contra 1.85% de cama

rén.

11



S lauenus

|2

B PRy R

spni-oaunly 2m] o F|oap

[ U2 {4 l's

E

.'_;i

ap

Tig SEIDILYT B F1XEEN A0

LA LV

N

np

A

Frecuencias { % )

= - S S~ S S S
] | b || 1 ] F 1 ] 2
Gl 1R TYAE
SCOIAKNIDAE
ARINDAR
POLYNEMIDAE
SPHYRAENILAE
CARANGIDAE
POMADASYDAE
EPHIPPID AL

STROMATEIDAE

SOLEIGAE

PHOLONTID AL

r————

LIROLOPHILAE

bt FCEELNOR ATV AE
TORPEDINIDAE

MULLILE AR

| — L I E BTN

TETRAGLRDONTIDAE

CENTROPOMIDAE

CLUPEINAE

p—— 5] HHANIDAE
pre— Y NOGLOSSIDAE
ENGHRAULIDAE
—m— ALBLUILILALE

e LUT JANID AL

r— MUGIELL ARL

BOTID AR



TABLA 4. DIVERSIDAD, ABUNDANCTIA NUMERICA
Y RBIOMASA DE LAS ESPECIES LOLEC
TADAS EN Ll GOLFO BE TEHUANTEPEC
( JUNIO-JULIO DE 198%9),

ESPELCIES NUMEROD BIOMASA
{ gr.)
Nixonips nemoptera 2 330
Polydactylys opercularis 12 1040
bghoemidag Bp 10 83
Pseudypeneus grandisqusamis 19 9635
Pomadasys leuclacus 485 14073
Qrthoprletis ap 779 31440
Oligoplites ap 1 10
Lut jeanus sp 6 380
Prionotus xenisma 1 %0
Prionotus loxias 3 835
aciadeichthis sp 9 - 665
kuclnostomus argenteus 43 2060
Symphurug sp 3 B3
Paralichthya sp 66 3140
Narcine vermiculatus 10 840
Yrotrygen ap 91 94235
Polydactylus aproximans 52 2760
Chlorgscombrus orqueta 43 640
Caranx caballus 1 70
odon helaganthus 5 610
Jwihus ¢constellatus 14 a%0
Vomer declivifrons 165 2535
Curanx hippes 12 370
Selene hreveortii K| 15
Trachinotus an 7 215
Conodon nobllig 11 560
Galeichthys ap 22 1130
Centropomus rehalito 17 as0

13



(out biwin Labla 3...)

E S ECTE

NUMERO

nIOoOMasS A

Larimus mcclivis
ymbrina roncador

]soplsthus remifer

Ulapterus peruvianug
tpl st honema l1lbertate

Chaetodlpterus sp

aArtus seemanil
pagre pinnimaculatus
ste)lifer Lllece us

Migropopon sp
Mugll curema

Anghoa sp
rlioteostoma lutipinnls
Sphyracnsa ensig
Peprilus sp

Lmicaranx leucurus
Nebris occldentalls
parajunchurus goodell
cynoscion sp

achirus sp

Rypticus xanti
Lpinephelus analoius
Cyclopseta sp
Menticirrus sp
Citula dorsalls
hypobatus productus

14

159
13
103
165
3
12
a

1
68
12
1

4

1
23
1?7
-
18
21
28
7

1

1
35

=

2360
11835
1750
618D
203
7835
315
190
955
593
80
75
0
495
720
103
440
1140
390
203

45
823
250
2735
590



TARLA No. 5 RELACION DE ESPECIES MaS ABUNDANTEZ
EN NUMERD (%) Y RIOMAS® (%) DURANTE
FL. MUESTRED DE JUNIO=JULIO DE 1984,

ESPECIE NUMERD (%) HIOMASA (%)

Qrthoprigtis sp 279 30.03 31,440  32.81
romadasys layclscus 485 18.70 14,075 14.69
Dispterug Eol:mria.nus 165 6,36 6,185 6.46
yomer deglivifrons 165 6.36 2,535 2,65
Larimus ivine 159 6.1 2,360 2.46
Isopisthus remifer 103 3.97 1,750 1.83
Urotrygon Bp 91 331 9,425 5{.84
Stellifer illecebrosus 68 2.62 955 1.00
Paralichthys sp G6 2.54 3,140 3.28
relydactylus aproximans 52 2.00 2,760 2.88

15



TABLA Wo, 6 RELACION DE FAMILIAS Y ESPECIES EVCONTRADAS EN CADA

UNA DE TAS ESTACIONES MUESTREADAS DURANTE JUNIO=JULIO
DE 1989. SE INDICA EL NUMERO DE INDIVIDUOS POR MUESTRA.

E T A C N E 5

FAMILTIA ESPECIES 2 5 15 19 22 26 32 34 36 41 45 47
Rhinobatidae Rhinobatus productus 4
Torpedinidae Narcine vermiculatus 1 1 2 3 2 1
Urolephidae Urotrygon sp 14 14 27 23 9 4
Albulldae Nixonima nemoptera 2
Clupeldae Qplstonema llbertate 1 1
Engraul idae Anchoa spp
aridae Sciadeichthys spp 1 1

Galeichthys spp 6 5

Arius gseemanil 7

Bagre plnnimaculatug
Sphyraenidae Sphyraena ensis 1 1
Mugllidae Mugll curema
Polynemidae Polydactylus gpercularis 1 2 1 1

p. aproximans 3 ) 13 6 1 3
Centropomidae Centropomus robalito 1 1
serranidae vpinephelus analopgus 1

Ayptiecus xanti 1
Carangldae Yomer declivilrons 71 21 16 10 1 20 6

Qligoplites spp 1

2 1 3 15 5 4

Chloroscombrus orgueta 3

Caranx vuncllus

16
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(continda tabia 6.

o)

FAMTILIA ESPECTIE 2 7 913 Is %o 52 Toe %" Fu 36 41 45 42

Nebrig 1dentall 3 10 5

Migrapogon sp 7 3 2

Mentlcirrus sp 2
Mullidae Eseudupsneus grandisquamisg 4 12 2
Ephippldae Chaetodipterug app 1 3 2 4 1 1
Strosateidas Peprilug sp. 1 3 2 4 1 1
Trigiidae Erionotyg xenisma 1

Priopotug loxiag 1 2
Bothldae Paralichthys sp. 3 4 2 7 17 1

Qothug constellatuy 1 1

Cyclopseta sp 2 4 10 18
Scleidae Achirug ap. 1 1 t
Cynoglossidae Symphurus sp. 1 1 1
Tetradontidae  sSphoeroldes sp. 3 I 1
Diodontidae Dlodon holacanthus 4 1

18



N se encontrd relacién alguna entre las capturas de FAC
¥ la temperatura y salinidad -upcriiciaies. 10 cual hasta
clerto punte e¢s nermal, conslderando nue los organismog
capturades se mueven en el fonde y no en la superficle,
¥ que dichos pardmetros varf{an con respecto a la préfun
didad.

l4s fumilias mAs abundantes encontradas fueron 6: Pomada
aydae, I'olynemidae, Carangidae, Sclaenidae, Dothidae Yy
Gerrinae.

D¢ las 10 especiea mis abundantes, el género Orthopris-
tis resultd con una frecuencla relativa de! 30,03% Y
ocupd el 32.81% de la biomasa total.

En generpa],lag eapecies mostraron una distribucldn sspa
clal pormal en la znna de estudlio, moetrando el Erueso
de lae poblaciones una ligers tendencia hacia las zonas
més profundas. Es necesario estimar el potencial pesque
ro de la FAC en esta Area del irfacffico Mexicano, con la
finalidad de explotarla a futurc, ya nue representa wna

fuente importante de prote{nas de buena calidad y precio

avgesible.
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